Sprawozdanie
Wydziatowego Zespotu ds Oceny Jakosci Ksztatcenia
za rok akademicki 2021/2022

1. Analiza wynikoéw rekrutacji i przebiegu ksztatcenia na pierwszym roku
studiow | stopnia

1.1. Rekrutacja

Poziom przygotowania kandydatéw do studiowania kierunkéw astronomia i fizyka jest, podobnie
jak w latach poprzednich, bardzo zréznicowany (Tabela 1). Liczba 0séb przyjetych, ktérych suma-
ryczny wynik maturalny z fizyki i matematyki (rozszerzonej) wyniost co najmniej 100, wynosi 25
dla kierunku fizyka i zaledwie 2 dla kierunku astronomia. Utrzymuje sie niekorzystne zjawisko po-
legajace na tym, ze stosunkowo duza liczba kandydatéw przyjmowana jest na fizyke i astronomig
pomimo braku zaliczonej na minimum 30% matury na poziomie rozszerzonym z matematyki i fizy-
ki. Na astronomii odsetek ten siega 65%, a na fizyce — 41%.

Tabela 1: Wyniki rekrutacji w roku akademickim 2021/2022 na podstawie danych z systemu IRK. Uwzgledniono wyni-
ki os6b przyjetych na kierunki astronomia, fizyka oraz informatyka stosowana i systemy pomiarowe (ISSP).

Wynik maturalny osob przyjetych, poziom rozszerzony
nie podeszli wynik
Liczba os6b (lub matura
przyjetych | ,stara”, IB lub 0...29 30...49 50...74 75...100
zagraniczna)
Astronomia
matematyka 8 14 13 13
fizyka 48 17 11 10
informatyka 43 8 1 0 1
Fizyka
matematyka 7 10 10 17 10
fizyka 54 13 6 8 19 8
informatyka 49 1 1 3 0
ISSP
matematyka 3 7 18 16 1
fizyka 45 17 1 10 7 0
informatyka 19 4 13 8 1

Na kierunku ISSP pogorszylto sie przygotowanie miodziezy do studidow. O ile w poprzednich
2 latach praktycznie nie przyjmowaliSmy studentéw z nowa matura, ktérzy nie zaliczyli matematyki
rozszerzonej na co najmniej 30%, to w rekrutacji z 2021 r. takich oséb przyjeto 7. Zwiekszyla sie
tez liczba osob, ktére nie zdawaly matury z informatyki, z 13 do 19, co stanowi 42% przyjetych.

Stopien przygotowania kandydatéw do studiéw ilustruje tez ponizsza Tabela 2, w ktérej podano
informacje o warto$ci minimalnej, maksymalnej i medianie punktéw rekrutacyjnych uzyskanych
przez kandydatow przyjetych na studia (tylko nowa matura). Rok akademicki 2021/2022 byt ostat-
nim, w ktérym prég minimalny wynosit 30 punktéw. Od biezgcego roku wynosi on 50 punktow.



Tabela 2: Charakterystyka rozktadu punktéw uzyskanych podczas rekrutacji na poszczegélne kierunki studiw.

minimum mediana maksimum
astronomia 36,6 121 289
fizyka 34 185 328
ISSP 133 166 288

Do zwiazku miedzy wynikami maturalnymi a stopniem przygotowania do studiow na naszym
wydziale nalezy jednak podchodzi¢ ostroznie, gdyz spory odsetek oséb rekrutowanych zdawat ma-
ture co najmniej rok przed rekrutacjg: w rekrutacji z roku 2021 bylo to 52 % dla astronomii, 69 %
dla fizyki i 29 % dla ISSP. Zapewne wiekszos¢ z tych studentéw przed rekrutacja na nasz Wydziat
studiowala kierunek $cisty, przyrodniczy lub techniczny. Z posiadanych danych wynika, Ze w mo-
mencie rekrutacji na studia 1. stopnia 5 przyjetych kandydatéw posiadato juz dyplom innych stu-
diéw 1. stopnia.

Interesujace jest pochodzenie geograficzne przyjetych studentéw. Na wszystkich kierunkach re-
alizowanych na wydziale wiekszo$¢ stanowig osoby spoza wojewoddztwa dolnoslaskiego. Ich odse-
tek waha sie pomiedzy 55 a 65%. Odsetek osdb, ktére uczeszczaly do szkét we Wroclawiu, waha
sie miedzy 20 a 27%. Wsrod osob przyjetych jest troje obcokrajowcéw (obywatele Biatorusi
i Ukrainy).

1.2. Analiza efektywnos$ci studiowania na 1 roku

Na podstawie obliczonych $rednich ze wszystkich ocen z danego przedmiotu oraz liczby otrzyma-
nych ocen niedostatecznych mozna wskazac te zajecia, ktore sprawiajq studentom najwiecej trudno-
$ci. U studentéw z kierunkow fizyka i astronomia, w semestrze zimowym stabe wyniki mozna za-
obserwowac na zajeciach ze Wstepu do algebry. Ponadto wysoka liczba ocen niedostatecznych za-
konczyly sie zajecia z Matematyki 1, Algebry 1, Podstaw astronomii oraz Podstaw fizyki 1 (Tabe-
la 3).

Studentom ISSP w semestrze zimowym najwiecej trudnosSci sprawily zajecia z Matematyki dla
ISSP 1 (duzy wzrost liczby ocen niedostatecznych wzgledem poprzedniego roku) oraz, po raz kolej-
ny, laboratorium komputerowe Programowanie aplikacji WWW.

Tabela 3: Przedmioty sprawiajace najwiecej trudnoSci w semestrze zimowym studentom I roku studiéw, z uwzglednie-
niem ocen niedostatecznych (lacznie z wykladu, éwiczen, laboratorium, etc.) oraz Sredniej arytmetycznej ze wszystkich
ocen z przedmiotu.

Przedmiot Liczba Liczba ocen Odsetek Srednia ze
studentow ndst ocen ndst wszystkich ocen
Fizyka i astronomia
Wstep do algebry 30 11 37 % 3,60
Matematyka 1 26 8 31 % 3,77
Algebra 1 16 5 31 % 3,97
Podstawy astronomii 1 19 5 26 % 3,69
Podstawy fizyki 1 20 5 25% 3,79
ISSP

Matematyka

dls 185p 1 36 10 28 % 3,55
Programowanie

aphiacji i 42 6 14 % 3,75




W semestrze letnim najstabsze wyniki na kierunku fizyka i astronomia uzyskano z Analizy
matematycznej 2, Matematyki 2 i Podstaw astronomii 2 (Tabela 4). Liczba ocen niedostatecznych
z tych przedmiotéw przekracza 30%.

W przypadku kierunku ISSP najwieksza liczbe ocen niedostatecznych wystawiono z Fizyki dla
ISSP 2. Warto rozwazy¢, czy istnieje potrzeba uzyskiwania az dwéch osobnych zaliczen z tych za-
je¢ (osobno z ¢wiczen rachunkowych i z pracowni komputerowej). Innym przedmiotem z duzg licz-
bg wystawionych ocen niedostatecznych bylo, po raz kolejny, Programowanie w C++, a takze Ma-
tematyka dla ISSP 2.

Tabela 4: Przedmioty sprawiajace najwiecej trudnosci w semestrze letnim studentom I roku studiéw, z uwzglednieniem
ocen niedostatecznych (lacznie z wyktadu, ¢wiczer, laboratorium, etc.) oraz $redniej arytmetycznej ze wszystkich ocen
z przedmiotu.

. Liczba Liczba ocen Odsetek Srednia ze
Przedmiot . ]
studentéw ndst ocen ndst wszystkich ocen
Fizyka i astronomia
Anal;
naliza 15 6 40% 3,61
matematyczna 2
Matematyka 2 14 4 36% 3,54
Podst
ofsiawy. 13 4 31% 3,83
astronomii 2
ISSP
Fizyka 0
49
dla ISSP 2 37 = S0 3
Programowanie 0 6 14% 3,83
w CH++
Matematyka o
dla ISSP 2 36 5 14% 3,64

Efektywnos$¢ studiow na poszczegélnych kierunkach przedstawia Tabela 5. Interpretujgc te liczby
nalezy pamieta¢, ze dopuszczalny deficyt punktow w semestrze wynosi 14, a sumaryczny nie moze
przekroczy¢ 40. Dane te warto uzupemic¢ o liczby uzyskanych na naszym wydziale w ciggu ostat-
nich 4 lat dyplomow:

* 14 dyplomoéw licencjata na kierunku astronomia;
* 49 dyplomow licencjata na kierunku fizyka;

* 64 dyplomow inzyniera na kierunku ISSP;

* 4 dyplomy magisterskie na kierunku astronomia;
* 32 dyplomy magisterskie na kierunku fizyka.

Tabela 5: Efektywno$¢ studiowania na 1. roku studiéw w roku akademickim 2021/2022.

Kierunek studiow

Astronomia Fizyka ISSP

Liczba studentéw

W1 |Przyjetych na I rok 48 54 45
W2 |Ktdrzy podjeli studia 41 51 43
W3 |Ktérzy uzyskali zgode
na kontynuacje na II roku 16 29 35
(bez wznowien i przeniesien)
W4 | Efektywno$¢ (W3/W2) 39% 57% 81%




1.3. Zajecia na wyzszych latach studiow

Na wyzszych latach nauki nie zaobserwowano wielu przypadkéw zaje¢ sprawiajacych studentom
szczegOlnie duze problemy. Jedynym przedmiotem, dla ktérego odsetek ocen niedostatecznych (lub
rezygnacja z podejscia do egzaminu) przekroczyt 10% to Algorytmy i Struktury Danych (Tabela 6).

Tabela 6: Przedmioty sprawiajace najwiecej trudnosci na wyzszych latach studiéw w roku akademickim 2020/2021.

Liczba ocen ndst

Nazwa przedmiotu Liczba studentéw lub rezygnacji
Z egzaminu

Odsetek
niepowodzen

Semestr letni
Algorytmy i struktury danych | 28 | 9 | 32 %

Piecioro studentéw nie uzyskato zaliczenia, jedna nie zdala egzaminu, a ponadto trzy osoby,
ktére uzyskaty zaliczenie tego przedmiotu, nie podeszty do egzaminu, co ustala wspolczynnik nie-
powodzen na poziomie 32 %. Zajecia te sa obowigzkowe na kierunku ISSP, a poniewaz organizo-
wane s na 6. semestrze, konsekwencja braku ich zaliczenia jest nieterminowe ukonczenie studiéw
lub wrecz ich nieukonczenie.

2. Prace i egzaminy dyplomowe

Zbadano 18 losowo wybranych prac dyplomowych obronionych w roku akademickim 2021/2022,
w tym:

* 4 prace magisterskie na studiach II stopnia (4 na kierunku fizyka);

* 6 prac licencjackich (3 na kierunku fizyka i 3 na kierunku astronomia);

* 8 prac inzynierskich na kierunku ISSP.

W badanej dokumentacji nie stwierdzono zadnych brakéw czy tez problemdéw merytorycznych.
Recenzenci i komisje sa dobierane zgodnie z tematyka prac. Recenzje sg kompletne. Nie zanotowa-
no przypadku razaco niezgodnych ocen prac dyplomowych (maksymalna réznica wartosci ocen
réwna byla 1).

Egzaminy przeprowadzane sq bez zastrzezen. W wiekszosci przypadkéw studentom zadano 3
pytania, w pojedynczych przypadkach 4 i 5. Dobor pytan jest zgodny z tematyka pracy i kierunkiem
studiow. W trzech przypadkach odpowiedZ na jedno z pytan zostala oceniona na ocene niedosta-
teczna, ale caly egzamin zakonczy? sie wynikiem pozytywnym. Oceny koncowe wystawiane sa pra-
widlowo i wahajg sie miedzy 3,5 a 5.

O ile badane egzaminy magisterskie przeprowadzone byly w planowym czasie 2 lat od przyjecia
na studia, to ok. 1/3 analizowanych prac licencjackich i inzynierskich broniona byla po planowym
terminie. W pojedynczym przypadku od przyjecia na studia do obrony pracy licencjackiej minelo az
11 lat, w pozostatych przypadkach opéZnienie wynosito rok lub dwa lata.

3. Analiza ankiet studenckich
Skutecznos$¢ wypetnienia ankiet w roku akademickim 2021/22 zostata przedstawiona w tabeli 7.

Tabela 7: Charakterystyka frekwencji wypelniania ankiet.

Semestr zimowy Semestr letni

Odsetek studentéw bioracych
udzial w ankiecie

Odse’tek \A_Iype}monych 33% 29%
pytan ankietowych

52% 35%




W sesji letniej nastapit znaczacy spadek zainteresowania studentéw ankietami, szczeg6lnie wi-
doczny w pozycji ,,odsetek wypetnionych pytan ankietowych”. W semestrze zimowym zostato wy-
pelnione 33% pytan ankietowych, natomiast w semestrze letnim 22%. W latach poprzednich odse-
tek ten byt wigkszy, np. w roku akademickim 2018/19 w semestrze zimowym wypetniono 49%, a w
semestrze letnim — 34% pytan ankietowych, natomiast w roku ubieglym byto to odpowiednio 47% i
29%. Trudno o jednoznaczng ocene tego zjawiska. By¢ moze brak zainteresowania ankietami wyni-
ka po prostu z braku zastrzezen do procesu dydaktycznego.

W stosunku do roku poprzedniego nastgpila wyrazna poprawa ogolnej oceny zajeC, poniewaz
tylko jeden przedmiot, ,Praktyka”, osiagnal srednia ocene ponizej 4,0. Poprzednio nisko oceniane
przedmioty: ,,Wstep do elektroniki” oraz ,,Programowanie aplikacji WWW?” tym razem osiggnely
érednig 4,57 oraz 4,18 odpowiednio. W zwiazku z powyzszym przeprowadzono szczegotowq anali-
ze ankiet przedmiotu ,,Praktyka”. Okazalo sie, Ze studenci szczegélnie nisko oceniali niedostgpnosc¢
i brak pomocy ze strony opiekuna tych zajec.

Tabela 9 przedstawia liste 10 najlepiej ocenianych zaje¢ w kazdym semestrze, o ile liczba wy-
pelnionych ankiet réwna byla co najmniej pie¢. Warto jednak zauwazy¢, ze formalne rzecz biorac
ocene 5.00 uzyskato az 30 zajec, jednak dla 28 z nich wypeliono mniej niz 5 ankiet.

Tabela 9: Przedmioty z najwyzsza $rednig ocena z ankiet; pominieto przedmioty z liczba ankiet mniejsza od 5, se-
minaria dyplomowe i praktyki.

Semestr zimowy
Przedmiot Srednia ocena Liczba ankiet
Pracownia magisterska 1 5,00 6
Programowanie obiektowe 4,99 6
Analiza ukladéw planetarnych 4,99 10
Pracownia elektroniki cyfrowej 4,97 7
Psychologia biznesu 4,97 11
Projekt aplikacji mobilnej 2 4,97 6
Podstawy analizy danych —
praktyczne warsztaty i )
IT Pracownia fizyczna 2 4,96 7
Simulation methods 4,96 6
Seminarium licencjackie 1 4,95 6

Semestr letni

Przedmiot Srednia ocena Liczba ankiet
Projekt aplikacji mobilnej 4,99 12
Pracownia pomiaréw i sterowania 4,98 15
Seminarium nowych technologii 4,95 8
Metody matematyczne w astronomii 4,94 6
Wstep do programowania urzadzen 4,94 44
mobilnych — Kotlin, Java
I Pracownia fizyczna 1 4,92 10
Indywidualny projekt programi- 4,92 14
styczny
Astrofizyka obserwacyjna 2 4,92 7
Historia astronomii 4,91 9
Sieci komputerowe 4,90 6




Z lektury komentarzy, jakie studenci umiescili w ankietach, wylania sie zasadniczo pozytywny ob-
raz zaje¢ prowadzonych na Wydziale. Ankiety pokazaly jednak kilka problemow, np.

» Listy zadan byly zwracane ze sporym poslizgiem, tak naprawde dopiero pod koniec semestru, przez
co ciezko bylo o jakgkolwiek informacje zwrotnq odnosnie sytuacji studenta i tego jak sobie radzi.

*  Wykiadowca méwi zbyt cicho i czesto zastania tablice.

*  Wyklady czesto byly przediuzane przez prowadzqcego; przyktady pokazywane na wyktadach byly
skomplikowane i trudne do zrozumienia; liczba punktéw ECTS jest moim zdaniem zdecydowanie za
mata ze wzgledu na dtugie i skomplikowane listy zadan, wymagajqce po$wiecenia duzej ilosci czasu.

*  Przez stabq znajomos¢ jezyka przez prowadzqcego, moim zdaniem wyktady duzo tracq na jakoSci.

*  Konserwator zabytkow powinien zainteresowac sie stanem sprzetu na pracowni.

*  Gdyby nie inicjatywa studentéw, zajecia przybratyby forme biernego siedzenia w fawkach.

*  Wykiad byt prowadzony w sposob chaotyczny, prezentacje bywaly niespdjne.

*  Zajecia czesto sie nie odbywaly. Nigdy nie trwaly tyle, ile powinny (z reguty najwyzej 60 min, zda-
rzato sie 15 min).

*  Prowadzqcy to widmo, a w sumie jakiekolwiek informacje nie istniejq, po uméwieniu sie na konkret-
ny termin oddania dokumentéw, prowadzqcego nie bylo, a w dziekanacie ustyszatem "niech sie Pan
nie przejmuje, nie jest Pan pierwszym studentem, ktéry ma taki problem", zapewne nie jestem tez
ostatnim.

W reakcji na negatywne komentarze, dyrektorzy ds dydaktyki przeprowadzili rozmowy z dwoma pra-
cownikami w sprawie sposobu prowadzenia przez nich zaje¢. Zaplanowano tez hospitacje zaje¢ prowad-
zonych przez trzech stabo ocenianych nauczycieli akademickich. Zmieniono tez prowadzacego jed-
nych zajec.

W roku akademickim 2021/2022 podjeto tez kilka dzialann w reakcji na wyniki ankiet z roku
akademickiego 2020/2021. W szczegblnosci zmieniono prowadzacego szczegélnie wowczas
negatywnie ocenianych zaja¢ oraz przeprowadzono rozmowy z trzema pracownikami.

4. Analiza hospitacji

W roku akademickim 2021/2022 przeprowadzono 19 hospitacji (z zaplanowanych 20). Sze$¢ w In-
stytucie Astronomicznym (tyle tez byto zaplanowanych), pie¢ w Instytucie Fizyki DoSwiadczalnej
(z 6 zaplanowanych) oraz osiem w Instytucie Fizyki Teoretycznej (z 8 zaplanowanych). Zgodnie
z zarzadzeniem JM Rektora hospitacjom podlegaty m.in. osoby nowozatrudnione, doktorantki
i doktoranci zatrudnieni na umowe, osoby wskazane przez Dyrektora ds. dydaktycznych. Wsrod
0s6b hospitowanych najwieksza grupe stanowili doktoranci i doktorantki zatrudnieni na umowe
oraz osoby nowozatrudnione.

W wiekszo$ci przypadkéw prowadzenie zaje¢ zostalo ocenione bardzo dobrze. Pozytywnie oce-
niono przygotowanie merytoryczne do zaje¢, prowadzenie ich w sposob dynamiczny i ciekawy,
wspoOlprace ze studentami oraz zachecanie ich do samodzielnej pracy, stosowanie odpowiednich
kryteriow zaliczenia przedmiotu.

W kilku kartach z hospitacji mozna bylo znalezé uwagi oraz zalecenia co do dalszego
prowadzenia zajec:

e Warto rozwina¢ czes$¢ konsultacyjng laboratorium w zamian za obowigzek oddawania ra-
portéw — ,,Computer simulations™



* Prowadzacy powinni zwréci¢ uwage na wieksza aktywizacje studentéw podczas rozwiazy -
wania zadan, zwlaszcza osdb, ktore nie rozwigzuja zadania przy tablicy — ,,Matematyka dla
ISSP 27, ,,Analiza matematyczna 1”7, ,Budowa i ewolucja gwiazd”

» Nalezaloby zwraca¢ uwage, aby studenci przed rozwigzaniem zadania przypominali jego
tre$¢ i by ttlumaczyli je raczej swoim kolegom/kolezankom, a nie prowadzacej zajecia —
»Matematyka dyskretna”

* Prowadzacy powinni by¢ lepiej przygotowany do zaje¢ (powinni mie¢ przeliczone zadania,
by latwo wykry¢ ewentualne bledy na tablicy) — ,,Budowa i ewolucja gwiazd”, ,,Fizyka dla
ISSP”

* Nalezaloby zwraca¢ uwage na kwestie techniczne (wczes$niejsze przygotowanie laptopa,
odpowiednie o$wietlenie tablicy — ,,Podstawy fizyki 1” — merytorycznie wyktad oceniony
bardzo wysoko.

* Prowadzacy powinien zacheca¢ studentéw do maksymalnej samodzielnosci i stopniowo po-
magac, jesli student/studentka uzna, ze sobie nie poradzi — ,I pracownia fizyczna dla
ISSP 2~

Zwracano réwniez uwage na warunki panujgce w salach (zta akustyka w DSEF, zlej jakosci
tablica w jednej z sal IA). Wprawdzie te czynniki byly w wiekszosci niezalezne od samych
prowadzacych, jednak wptywaly na jako$¢ prowadzonych zaje¢ i powinny by¢ uwzglednione przy
planowaniu zaje¢ w kolejnych latach (zamdwiono juz nowa tablice w IA, ciszej méwiacy
prowadzacy powinni mie¢ zajecia w mniejszych salach o lepszej akustyce).

Mimo powyzszych uwag, trzeba podkresli¢, ze wiekszo$¢ wyzej wymienionych zaje¢ zostato
ocenionych dobrze i bardzo dobrze, a zawarte w kartach uwagi majq podnie$¢ ich poziom.

W roku akademickim 2021/2022 przeprowadzono mniej hospitacji niz w roku poprzednim
(19 w porownaniu z 34), jednak liczba ta nie odbiega znaczaco od $redniej 5-letniej (21,6).
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